BalticWaters

Granskning mars 2023

Fel och fusk i fisket
- ett hot mot Ostersjon

Ostersjéns kommersiella fiskpopulationer
ar akut hotade. Under 2022 har larm kommit
om ett forandrat ekosystem langs ostkusten, med stor
brist pa storre och aldre individer i sillbestanden, kust-
fiskare utan fangst och surstrommingsfabriker som hotas
av nedlaggning.

Sillen &r inte den enda utsatta arten i Ostersjon. Torskbestanden
har kollapsat, alen &r utrotningshotad och flera andra viktiga arter
visar dramatiskt sjunkande siffror.

Anledningarna ar flera. Forvaltningen brister i manga led, fran en in-
effektiv fiskerikontroll via osakra vetenskapliga underlag till en forvalt-
ningsmodell som stravar efter “maximalt uttag” av fisk, aven om ande-
len fisk av fiskbar storlek minskar. Generellt tas det latt pa risker nar de
tilatna fangsterna av fisk beslutas.

Att det finns stora problem med olagliga utkast, bifangster som inte rap-
porteras och utbredd felrapportering av vad somuféngas har varit kant av
ansvariga myndigheter och politiker i decennier. Anda bestar problemen.
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Ordlista

Bestand - Mangden av en fiskart i ett specifikt omrade.

Demersalt fiske -Fiske pa arter, som torsk, som lever i omradet narmast havsbottnen (till skilnad fran de
pelagiska arterna som lever i den fria vattenmassan)

ICES - Internationella Havsforskningsradet. En organisation som samordnar och framijar havsforskning i
Ostersjon och Nordatlanten. Har i uppdrag att ge rekommendationer om fiskekvoter som underlag for EU:s
kvotbeslut.

Kvot - En faststalld mangd av en viss fiskart som en fiskenation eller ett fartyg far fanga i ett havsomrade
under en begransad tidsperiod.

Landning - nar fangsten slapps av i land kallas det att fisken landas, och fangsten som rapporteras i
anslutning till landningen kallas landningssiffror eller landningsdata.

Landningsskyldighet — EU-regel fran 2015 som kraver att yrkesfiskarna tar med all fisk till hamn, i stallet for
att slanga tillbaka oonskad fangst i havet. Syftet ar att stimulera bruket av skonsamma redskap och minimera
utkast och oonskade fangster. Regeln har dock inte foljts.

MSY - Maximum Sustainable Yield ar ett av méalen med EU:s fiskeripolitik. | teorin ska MSY innebara att
uttag av fangst langsiktigt maximeras utan att riskera bestandens atervaxt. Tyvarr fungerar inte detta alltid i
praktiken. Bland annat tar MSY inte hansyn till storleksfordeliningen inom bestanden.

Pelagiskt fiske - fiske pa arter, som sill och skarpsil, som lever i den fria vattenmassan (till skillnad fran de
demersala arterna som lever pa eller vid bottnen)

Toleransmarginal - tilldten procentskillnad mellan uppskattad och landad vikt.

Utkast - nar yrkesfiskarna kastar ut fangad fisk fran baten, exempelvis for att fangsten ar olaglig, for
smavuxen for att saljas eller inte ingar i fiskarens kvot. Fisken dor eller skadas ofta nar den fangas, och utkast
som inte rapporteras kan leda till att bedomningen av hur mycket fisk som dor bilir felaktig, sa att bestanden
Overskattas och fangstkvoter satts for hogt.

Sammanfattning

BalticWaters nya granskning bekraftar en valkand bild

Trots att problem inom fiskets regelefterlevnad har papekats manga ganger de senaste femtio aren har
verkningsfulla atgarder uteblivit. | den har granskningen visar BalticWaters att felaktiga rapporteringar och
olagliga utkast ar utbrett och att bade regelverket och dess tilampning har stora brister.

Felaktig fangststatistik skapar svallvagor langs hela systemet, anda upp till kvotsattningen. Nar fartygen
redovisar fel vikter eller arter vet vi inte vad som fiskas i Ostersjon. Det leder till felaktiga antaganden om hur
mycket fisk som finns i havet och hur fisket paverkar ekosystemen, samt att Internationella Havsforsknings-
radets (ICES) beddmningar av hur mycket fiske som bestanden tal blir opalitiga och darmed underlagen
politikerna anvander for att faststalla kvoter.

Granskningen uppmarksammar sarskilt de fartyg som fiskar mest, da deras verksamhet utgor en betyd-
ande del av det svenska fisket. | sanktionsbeslut som tagits av Havs- och vattenmyndigheten (HaV) mellan
juli 2021 och juni 2022 hittas 16 av de 20 stérsta batarna som fiskade i Ostersjon 2021 i totalt 60 upptackta
dvertradelser, dar majoriteten gallde felrapportering av sill och skarpsil. De 20 fartygen star tilsammans for
95 procent av Sveriges totala fangst i omradet. Rapporten lyfter ocksa fler fall av brister inom fisket och
kontrollen, bland annat rérande bifangst av torsk.



Incitament att rapportera fel

Granskningen visar hur forvaltningens utformning och den bristande kontrollen idag lockar yrkesfiskarna att
rapportera fangsterna fel. Bade kvotsattningar, regelverk och lattheten att undkomma upptackt har skapat
incitament for att rapportera fel arter och vikter. Bland annat kan skarpsill rapporteras som sill da sillkvoten ar
svarare att fylla. P& det sattet kan man fortsatta fiska efter skarpsill &ven om kvoten pa arten egentligen redan
ar fylid.

Om fel eller fusk upptacks ar konsekvenserna i regel minimala. Det finns overtradelser dar domen baseras
pa fangstens landningsvarde, men enligt HaV:s tolkning av fiskelagen leder en felrapportering oftast till en
fast bot pa 2000 kr. Vid annan ofillaten fangst behdver fiskaren generellt bara betala tillbaka den ofillatna
fiskens forsaliningsvarde. Avgifterna har inte andrats pa 30 ar, trots att vardet av en landad fangst kan uppgéa
till fiera miljoner kronor och att det star i EU:s fiskelagstiftning att sanktionsavgifterna ska vara proportionerliga
och avskrackande.

Granskningen finner ocksa att sanktionsavgifterna aterkommande reducerats eller strukits trots konstaterad
dvertradelse, och trots att utrymmet for att inte pafora full sanktionsavgift ska vara begransat och endast
tilampas i undantagssituationer. Bedomningarna av vika som verkligen maste betala sanktionsavgift kan
ocksa variera mellan snarlika fall, vilkket gor att besluten kan uppfattas som godtyckliga eller orattvisa.

Den vanligaste motiveringen for nedsatta avgifter ar att sanktionen beddms som oskalig, men aven andra
skal 8beropas. Ar 2015 inférdes en ny EU-regel, landningsskyldigheten, som innebar att yrkesfiskarna enligt
lag maéste landa i stort sett all fisk. Syftet med regeln var att stimulera anvandning av skonsamma redskap
och minimera utkast och odnskade fangster, men forskningen har konstaterat att de nya reglerna inte foljs
och att problemen ar lika stora nu som de var innan lagen infordes. | granskningen har BalticWaters sett att
HaV anvant landningsskyldighetens krav som en motivering for att undanta eller sanka sanktions-

avgifter vid overtradelser.

En forklaring ar att myndigheten ser det som en formildrande omstandighet att kaptenen behovt landa den
otilldtna fangsten i stallet for att godra ett olagligt utkast, men nedsattning av avgifter har konsekvenser. Nar de
ekonomiska pafdliderna ar sma, forsvagas incitamenten att folja regelverket.

Som dagens regler tilampas kan ofilladtna fangster ofta vara lonsamma for fiskaren. Det kan minska intresset
for att byta till skonsamma fiskemetoder som skulle kunna minimera bifangster, och motverkar aven efter-
levnaden av landningsskyldigheten.

Att de storsta fartygens fangster ar sa stora skapar ocksa utmaningar. | sanktionsbeslut har producent-
organisation Swedish Pelagic Federation sjalva svarat HaV att det storskaliga fisket efter sill- och skarpsill inte
har nagon majlighet att undvika sanktioner da de anser att det ar “praktiskt svart eller omajligt att uppskatta
volymen korrekt”. Det finns tydliga incitament for att rapportera fel, yrkesfiskarna erkanner sjalva att det sker
och det bekréaftas i kontroller. Anda brister férvaltningen i att komma till rétta med problemen.

Viktigt att inféra atgarder

Granskningen visar behovet av att politiken och forvaltningen nu tar krafttag mot den felaktiga rapporteringen
inom fisket. Det har i decennier saknats tydliga markeringar mot fusket inom fisket, och for att kommma till
ratta med problemen och trygga fiskbestandens aterhamtning behdvs konkreta atgarder. BalticWaters har

i rapporten sammanstallt atgarder som foreslagits av HaV samt identifierat viktiga regelférandringar som
skulle bidra till ett mer hallbart fiske i Ostersjon och gdra det enklare for fiskaren att gora ratt.
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Stort tack till alla som bidragit under arbetets gang, och till David Langlet, Ragnar Eimgren och tjanste-
personen pa Havs- och vattenmyndigheten som last och kommenterat underlaget innan publicering.


https://pub.epsilon.slu.se/26378/1/wennhage_h_et_al_211222.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SV/TXT/?uri=celex:32013R1380
https://pub.epsilon.slu.se/26378/1/wennhage_h_et_al_211222.pdf

Bakgrund

Valkant fusk under lang tid

Problemen med fusk inom fisket har varit kanda Sill och strémming &r
lange. Riksrevisionen konstaterade felaktigheter samma art. Den kallas sill
mellan landningssiffror och yrkesfiskarnas i soder och stromming
loggbdcker redan 1987, da torskfangster norr om Kalmarsund. |
felrapporterats som kolja och sillfangster som rapporten anvands framst
skarpsill. Landningarna var d& egentligen 20,7 artnamnet, sill, for bestand

i hela Ostersjon, inte bara i

miljioner kilo hogre (11,5 procent) an vad fiskarna .
soder.

rapporterade i sina loggbocker.

Nio &r senare skrev Naturvardsverket att statistiken

dver fangster, bifangster och utkast var bristfallig och att problemet hade dkat. Morkertalet beddomdes
da vara sa stort att det inte gick att uppskatta bestanden pa ett tillforlitigt satt. En rapport fran 2004
visade aterigen pa problemen, dar fisket uppskattades till "allt fran O till mer an 100 procent utdver de
redovisade mangderna”. Fusk med vagning, loggbdcker och otillaten forsaljning konstaterades — bland
annat genom éverenskommelser mellan mottagare och fiskare om att dela pa intakterna fran den
oredovisade fangsten.

Sedan dess verkar lite ha gjorts for att hantera problemen. | rapporten “Fran hawv till bord: Fiskeri-
kriminalitet ur ett svenskt perspektiv’ (2018) konstaterar Skatteverket, Kustbevakningen och Havs- och
vattenmyndigheten att felaktiga rapporteringar och underredovisning av fangst forekommer i hela
vardekedjan.

Volymmassigt ar problemen betydande. Under en kontrollinsats 2019 visade det sig att varannan
svensk fisketrélare tog upp mer eller mindre fisk an vad de hade uppgett i sin loggbok och att
fiskarna egentligen hade fangat 50 procent mer skarpsill och 50 procent mindre sill i Ostersjon &n de
rapporterat.

Sill- och skarpsillsfisket stér vikimassigt for 97-98 procent av den svenska arliga fangsten ur Ostersjon
och felaktiga rapporteringar av dessa arter har darmed en stor betydelse for fangststatistiken. Nar
fartygen redovisar sina fangster felaktigt drar forvaltningen felaktiga slutsatser om hur mycket fisk vi har
i havet och hur fisket paverkar ekosystemen. Det leder till att Internationella Havsforskningsradets (ICES)
bedomningar av hur mycket fiske som bestanden tal — och underlagen politikerna anvander for att
faststalla kvoter — blir opélitliga.

Efter kontrollen av sill- och skarpsillsfisket 2019 lovade HaV att kontrollerna kommande ar skulle 6ka
och att de skulle se 6ver mojligheterna att vidta ytterligare atgarder. Losningar for att komma till ratta
med problemen skulle redovisas i ett regeringsuppdrag 2020, dar myndigheterna kunde konstatera
att felaktiga rapporteringar gors, att landningsskyldigheten inte efterlevs och att dagens begransade
fiskerikontroll av landningsskyldigheten som idag genomfors bade ar ineffektiv och kostsam.

Idag spenderas dver 100 milioner kronor per ar pa att kontrollera fisket, vilket motsvarar nastan en
attondel av fiskets totala landningsvarde.

Att felaktiga rapporteringar fortsatter konstaterades 2022 aterigen av ICES och EU-kommissionen, vilket
bekraftas i BalticWaters granskning. Under ministerradet i oktober forra é[et lovade Sverige och de
andra Ostersjolanderna atgarder for att komma till ratta med problemet. Annu har inget hant.

Paverkan pa vetenskapliga underlag

Fangststatistiken ar en avgérande grund for den vetenskapliga bedémningen av bestandens storlek,
och paverkar starkt vilka fangstkvoter som sétts. Forskarnas bedémningar grundar sig pa yrkesfiskets
fangstrapporter, provfisken och vetenskapliga studier, och modellerna bygger pa att kaptenernas


https://balticwaters2030.org/wp-content/uploads/2023/02/Fiskeriverket-Uppdrag-angaende-orapporterat-fiske-2004.pdf
https://sverigesradio.se/artikel/7298246
https://www.havochvatten.se/artikel?artikel=2919413
https://www.havochvatten.se/download/18.418c61bf17551f2766562580/1604321402601/ru-hur-kan-fiskerikontrollen-forstarkas.pdf
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_22_5064

inrapporterade siffor ar korrekta. Trots att felen i rapporteringarna ar valkanda finns inte tillrackliga
sakerhetsmarginaler inbyggda for att minska riskerna for overfiske.

Problemen &r stora, inte minst da riskerna som tas under kvotséattningen redan fran borjan ar hoga. Nar
forskarna rekommenderar komnmande ars fiske maste de utga fran den politiskt beslutade Maximum
Sustainable Yield (MSY)-modellen - ett riskfyllt verktyg som innebaér att fiskekvoten sétts pa den hogsta
mojliga nivan som ett bestand beraknas klara av. Teorin ar att modellen ska sakerstéalla maximalt uttag
av fisk utan att riskera kommande arskull, men risken att ett bestand fiskas ner ar anda hog, vilket vi

har sett resultatet av i Ostersjon. Av sju analyserade fiskbestand i Ostersjon 2019 fiskades fem for hart
och fyra ansags vara utanfor sakra biologiska granser.

Det finns flera osakerheter i forskarnas modeller. 201/ uppskattade ICES att det fanns 1,34 miljoner ton
sill i centrala Ostersjon, men efter en uppdatering av modellerna &ndrades uppskattningen fér samma
ar till 600 tusen ton — en nedrakning med over 700 tusen ton. Kvotbesluten hade redan tagits, baserat
pd den hogre uppskattningen. P& liknande satt dverskattade modellerna torsken i vastra Ostersjéon som
det nu bara finns en spillra kvar av efter en lang tid av 6verfiske.

D& idén om maximalt uttag grundas pa osakra underlag och radgivningen dessutom saknar data

om arternas kondition och fiskets effekter pa ekosystemet borde utvecklingen inte vara forvanande.
Situationen borde lett till snabba och effektiva férandringar inom férvaltningen. Anda har felen i
rapporteringarna och nedgangen for Ostersjons fiskebestand tillétits fortgd i decennier. Trots den
historiska utvecklingen, bristen pa palitiga data och frekventa larm fran forskare och kustfiskare fiskas
fortfarande mer an en femtedel av all sill och skarpsill i Ostersjon upp — varje &r. Ett fiske som av
politikerna brukar kallas "hallbart”.

Granskningen

Underlaget

BalticWaters har granskat alla 230 beslut om sanktioner tagna av HaV under juli 2021-juni 2022
for overtradelser inom det svenska fisket. Det stora flertalet av arendena som tas upp i rapporten
galler fiske i Ostersjon, men underlaget &r inte avgransat till Ostersjon. Fiskerikontrollen &r
nationell, och brister kring efterlevnad finns inom alla vatten, saval nationellt som internationellt.

Aven om det tas upp fall fr&n andra fartyg i rapporten fokuserar granskningen sarskilt p& de
tjugo stérsta batarna som fiskade i Ostersjon 2021. De fiskade 95 procent av Sveriges totala
fangst i omradet. Av besluten kunde 105 beslut kopplas till fisket pa bland annat sill, stromming
eller makrill, dar de flesta rorde felrapportering av sill och skarpsill. Resterande arenden rorde
bottennara fiske, framst bottentralning, och gallde bland annat bristande sparbarhet.

Under den granskade tidsperioden gjordes 621 landningskontroller av totalt 60 125 aviossningar |
hamn, alltsa kontrollerades bara ungefar en procent av landningarna i Sverige.

Morkertal

Da en sa liten andel av landningarna kontrolleras ar granskningen, som baseras pa
kontrollresultat, inte en heltackande beddmning av felen i rapporteringarna under perioden. Ett
stort morkertal kan anas. Alla fel i rapporterna som kontrollanterna upptacker leder inte heller till
sanktionsbeslut, da felrapporteringar inom vissa ramar accepteras av forvaltningen.

For att fiske pa sill och skarpsill i Ostersjon éverhuvudtaget ska leda till béter méste den
uppskattade felrapporteringen av en art ligga éver en toleransmarginal pa 10 procent av den
totala fangsten. Det innebar att manga felaktiga rapporteringar inte leder till nAgon sanktion,
trots att det kan galla tiotusentals kilo. Det samlade morkertalet kan paverka uppskattningen av
Ostersjons fiskbestand s& att bade vetenskapliga underlag och kvoter riskerar att bli felaktiga.

| en rapport fran 2004 konstaterade Fiskeriverket (foregangaren till HaV) att toleransmarginalen
leder till “patagliga underskattningar” av vad som fangats, utan att fiskaren far nadgon sanktion.



https://www.sciencedirect.com/topics/earth-and-planetary-sciences/maximum-sustainable-yield
https://www.sciencedirect.com/topics/earth-and-planetary-sciences/maximum-sustainable-yield
https://stecf.jrc.ec.europa.eu/reports/cfp-monitoring/-/asset_publisher/oz5O/document/id/2872524?inheritRedirect=false&redirect=https://stecf.jrc.ec.europa.eu/reports/cfp-monitoring%3Fp_p_id%3D101_INSTANCE_oz5O%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-2%26p_p_col_pos%3D1%26p_p_col_count%3D2
https://balticwaters2030.org/ostersjobrief-49/
https://tidningensyre.se/2021/28-september-2021/misstaget-torskbestand-i-vastra-ostersjon-overskattades/
https://tidningensyre.se/2021/28-september-2021/misstaget-torskbestand-i-vastra-ostersjon-overskattades/
https://tidningensyre.se/2021/28-september-2021/misstaget-torskbestand-i-vastra-ostersjon-overskattades/
https://news.cision.com/se/naringsdepartementet/r/2023-ars-fiskekvoter-for-ostersjon-beslutade,c3649374
https://balticwaters.org/wp-content/uploads/2023/02/Fiskeriverket-Uppdrag-angaende-orapporterat-fiske-2004.pdf

Utbredda felrapporteringar bland de som fiskar mest

Granskningen har visat att fartygens rapportfel ar omfattande. 16 av de 20 stdrsta fartygen rapporterade
fel under perioden och de fem fartyg som fangade mest — och som ensamma stod for halften av
Sveriges fangst ur Ostersjon 2021 — hade alla angivit felaktiga fangster. Oftast rapporterades fel om sill
och skarpsill, vilket gallde 51 av 60 arenden kopplat till de 16 batarna. | en bilaga till rapporten redovisas
de sexton batarnas alla upptackta dvertradelser i en tabell.

Det var stor skillnad pa omfattningarna av de felaktiga rapporteringarna bland fartygen. Ju storre
fangster, desto storre rapportfel upptacktes, bade réknat i vikt och som procent. Under en enda
landning kunde tiotusentals kilo eller tusentals procent av en art redovisas fel. De felaktiga siffrorna
kunde galla landningens totalvikt eller fordelningen mellan arter i fangsten, och vikten kunde bade
Overskattas och underskattas.

Den felaktigt rapporterade vikten — inklusive varje kilo som uppskattats for hogt, for 1agt eller for fel art

— beraknades till ca 600 000 kg, varav 235 000 kg rapporterades felaktigt av de fem storsta fartygen.
Att redovisa lagre fangst an vad som fangats var vanligare an det motsatta. For de 16 batarna hade den
felaktigt rapporterade vikten totalt uppskattats till 2,15 miljoner kilo, medan den kontrollerade vikten lag
pa 2,42 miljoner kilo, nastan 13 procent mer an redovisat. Kontrollerna bekraftar alltsé att det fiskas mer
ur Ostersjén an vad som rapporteras.

For samtliga 16 fartyg rapporterades fel med i snitt 10 870 kg per fangst, medan de fem som fangat
minst i snitt rapporterade fel med 2 465 kg och de fem som fangat mest i snitt med 21 332 kg per
fangst.

Case: Tralare A

Trélare A skulle ha kunnat vara med i toppen av
fangststatistiken, men saldes under 2021 och ar

darfor inte ett av de 16 uppmarksammade fartygen.
Fartyget hittas i var granskning i tolv arenden som rérde
felrapportering av sill och skarpsill, dar felrapporteringen
sammanlagt uppgick till dver 120 000 kg. Fartyget

har bestridit sanktionsavgifterna, men i flera arenden
har inte yrkesfiskarna svarat sjalva utan foretratts av
producentorganisationen SPF PO. Denna havdar att
det svenska pelagiska fisket med osorterade fangster
inte har ndgon mojlighet att undvika sanktioner for
overskridna toleransmarginaler da det &r “praktiskt
svart eller omojligt att uppskatta volymen korrekt”, ett
anmarkningsvart uttalande fran de samlade sill- och
skarpsillsfiskarna som i andra sammanhang havdat att
det inte kanner till ndgra bevis for att felaktiga rapporter
gors. Fartyget tillndrde en av de storsta fiskeaktorerna i
bade Sverige och Danmark.

| ett annat arende havdar kaptenen for trélare A att
sillen var “extra fet” (24 procent) och att det darfor

var svart att bedéma totalvikten av fangsten, vilket
horsammades av HaV, som strok sanktionsavgiften.
Det finns dock inga vetenskapliga data for hur fet sillen
brukar vara, utan bara vissa landningsdata fran skotska
och nederlandska fartyg som antyder att sillens fetthalt
brukar ligga ca 5-20 procent, enligt uppgifter fran
forskare vid SLU som BalticWaters har pratat med.

Sanktionsavgiften stroks trots bristande kunskap om
sillens fetthalt, utan bakgrund kring hur fetthalten skulle
paverka matningen av vikt i en fangst pa nara 400 000
kg och trots att fartyget i andra arenden medgivit att de
inte besitter forméagan att uppskatta volymen korrekt.

Foto: Tobias Dahlin/ Azote


https://balticwaters2030.org/wp-content/uploads/2023/03/Bilaga-sanktioner.pdf
http://www.bsac.dk/getattachment/BSAC-Resources/BSAC-Statements-and-recommendations/BSAC-recommendations-for-the-fisheries-2022/BSACrecommendations2021for2022FINALSENDREV-(2).pdf.aspx?lang=en-GB

Incitament for att rapportera felaktigt

En systematisk felrapportering innebar risker for ekosystem, arter och felaktiga bestandsuppskattningar
och darmed bestandens fortlevnad. | en rapport fran 2004 konstaterar Fiskeriverket att yrkesfiskarna
lockas till ett orapporterat fiske genom bland annat forsamrad l[dnsamhet for fiskeforetagen,
dverkapacitet i flottan och en kontroll som inte kan vara narvarande pa varje plats vid varje tidpunkt.

| var granskning vill vi sarskilt uppmarksamma vissa delar av regelverket som bor ses dver. Ytterligare
incitament som inte tas upp i den har rapporten kan forekomma.

Laga sanktionsavgifter

De flesta upptackta overtradelser inom fisket faller enligt HaV:s tolkning under “loggboksfel” eller
“Overtradelse av toleransmarginalen”, vilket leder till en avgift pa 2000 kr enligt en svensk lag fran

1993. Den gemensamma fiskeripolitiken (GFP), som reglerar fisket idag, sager att sanktioner ska vara
avskrackande, men en avgift pa 2000 kr ar inte avskrackande néar vardet av en enda landning kan vara
flera miljoner kronor for de storsta fartygen.

En séarskild avgift ska motsvara den oftillatna fangstens varde och ska berdknas
med utgangspunkt i det pris som &r hgst av det faktiska férsaljningspriset och
det marknadspris som vid tiden fér landningen géllde pa landningsorten for
fangster av motsvarande slag. Av avrékningsnotan fran den aktuella resan
(avrdkningsnummer: 926) framgar att sammanlagt 669 947 kg sill/stromming
saldes fér sammanlagt 1 808 361,99 kr, vilket ger ett férsaljningspris for
sill/strémming pa cirka 2,70 kr per kg. De totala intdkterna fran landningen
uppgick till 3 148 743,12 kr.

Bild som visar text ur ett sanktionsbeslut dar vardet pa fangsten uppgatt till strax under
3,15 miljoner kronor.

For de bb arenden som rorde felrapporteringar bland de 16 storsta fartygen domdes totalt 94 000
kronor ut i boter.

Problemet uppmarksammades i en proposition 2013 dar regeringen Reinfeldt slog fast att
sanktionsavgifterna inte kan anses vara “effektiva, proportionella och avskrackande™ — som de ska
vara enligt EU:s gemensamma fiskeripolitik — och att det darfor var nddvandigt att infora strangare
sanktioner. Nu, tio ar senare, har fortfarande inget hant och avgifterna & desamma.

Avskrivna och nedsatta avgifter

HaV ansvarar for de juridiska bedomningarna for

de flesta Overtradelserna inom fiske, som darfor

inte hanteras av det ovriga rattsvasendet. Det galler
exempelvis felaktiga rapporter dar myndigheten kan
stryka eller sdnka sanktionsavgifter om de anser att
det finns giltiga skal.

Det ar befalhavaren som
ansvarar for att uppgifterna
i loggboken ar korrekta och
detta ansvar ar strikt, vilket
innebar att sanktionsavgift
ska betalas aven om det

Sanktionsavgifter ska inte betalas om de kan inte funnits nagon avsikt att
anses vara oskaliga, men det ska endast ske vid gora fel.

undantagssituationer. Utrymmet for att inte paféra
sanktionsavgift ska enligt lagen vara begransat.


https://balticwaters2030.org/wp-content/uploads/2023/02/Fiskeriverket-Uppdrag-angaende-orapporterat-fiske-2004.pdf
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/forordning-19941716-om-fisket-vattenbruket_sfs-1994-1716#overgang
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/forordning-19941716-om-fisket-vattenbruket_sfs-1994-1716#overgang
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SV/TXT/?uri=celex:32013R1380
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/proposition/andringar-i-fiskelagen_H103184/html
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/fiskelag-1993787_sfs-1993-787
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/fiskelag-1993787_sfs-1993-787
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/fiskelag-1993787_sfs-1993-787
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/fiskelag-1993787_sfs-1993-787

| granskningen av rapportfelen ar den vanligaste anledningen att avskriva en avgift att dvertradelsen
beddoms som liten. Vid flera tillfallen skriver HaV att dvertradelsen “saknar betydelse i kontrollhanseende”,
men i samtliga avskrivna fall av de storsta fartygen har det rort sig om tusentals kilo felrapporterad fisk.
Trots att det ar kant att rapportfel kan ge effekter pa bestand och vetenskapliga underlag finns idag
ingen beddmning av hur stora effekterna kan bli.

Avskriven eller nedsatt avgift syns aven inom andra segment av fisket, som rakfisket, dar bifangster och
utkast ar stora problem. Dessa fall galler inte de 16 fartyg som namns i granskningen for att rapportera
fel om sill och skarpsill. Bland sanktionsbesluten har ett antal rakfiskare fatt for hog bifangst av vitfisk
(torsk, kolja och grasej) — i flera fall runt 50 procent av den totala fangsten — och vid otillaten fangst ska
avgiften enligt forordningen om fisket, vattenbruket och fiskerindringen motsvara den otillatna fangstens
varde. Det bor ifrdgasattas om det kan anses avskrackande att otillaten fangst endast leder till att man
inte far betalt for fisken, och det &r dessutom ocksa langt ifran alltid som hela beloppet doms ut.

| ett fall stryker HaV sanktionsavgiften for att dvertradelsen anses liten trots att bifangsten var nastan
en tredjedel (29 procent) av den totala fangsten. | ett annat fall har kaptenen fatt 63 procent bifangst
och sélt den otillatna fangsten for nara 60 000 kr, men HaV nedsatter sanktionsavgiften till 25 000 kr
utan att motivera varfor fullt belopp skulle vara oskaligt. Resultatet blir att kaptenen fortfarande far bra
betalt for den ofilldtna fangsten, vilket uppenbarligen kan minska incitamentet for att undvika framtida
bifangster.

En aterkommande motivering fran rakfiskarna for att slippa sanktionsavgift ar att de bedriver ett mer
selektivt fiske an vad den gallande lagstiftningen foreskriver och att det idag ar “omajligt™ att folja regeln
om max 20 procent bifangst. For forvaltningen borde sadana pastaenden leda till en dversyn av de
tilldtna redskapen och fangstomradena, sa att bifangster av de hotade torskbestanden, och andra
arter, motverkas.

Kvottilldelningen

Sillkvoten ar generellt svarare att fylla an kvoten for skarpsill vilket skapar incitament att rapportera
skarpsill som sill, sa att fisket efter skarpsill kan fortsatta aven om landets kvot pa skarpsill egentligen
redan ar fylld. Fartygen har ocksa individuella kvoter, vilket kan skapa incitament for att felaktigt
rapportera en annan art om kaptenen redan har fyllt, eller haller pa att fylla, kvoten for den art som
verkligen fangats.

Regelverket for natmaskor och bifangstbegransningen

Vid riktat tr8lfiske efter skarpsill i Ostersjon far kaptenen anvanda natmaskor p& 16 mm, till skillnad

fran sill d& kaptenen far anvanda natmaskor pa 32 mm. Nar skarpsillskvoten for aret ar fylld méaste
fartygen borja anvanda de storre maskorna, och det finns darfor motiv att halla nere rapportering av
skarpsillsfangster for att inte fylla kvoten. P& det séattet kan man fortsatta anvanda de mindre maskorna,
vilket kan leda till omfattande och orapporterad bifangst av sill.

Det finns ocksa andra ekonomiska incitament for att rapportera felaktigt, kopplade till storleken pa
natmaskor. Nar man fiskar med de mindre maskorna tillater lagstiftningen bara en andel pa max
45 procent sil, och om fartyget far en hogre andel sill utgar boéter. Det kan motivera kaptenen att
rapportera en mindre andel sill an vad som finns i lasten.


https://www.havochvatten.se/fiske-och-handel/regler-och-lagar/fiskerikontroll-och-fisketillsyn/fiskerikontroll/padrag.html
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/forordning-19941716-om-fisket-vattenbruket_sfs-1994-1716#K6
https://pub.epsilon.slu.se/26378/1/wennhage_h_et_al_211222.pdf
https://pub.epsilon.slu.se/26378/1/wennhage_h_et_al_211222.pdf

Case: Bifangstbegransning

Den absolut storsta sanktionsavgiften i var granskning
géllde Trélare 2 som fick betala nara 200 000 kr for

en dvertradelse mot bifangstbegransningen. Kaptenen
fiskade efter skarpsill med natmaskor pa 16 mm och
bestred sanktionsavgift da han, efter att ha fatt upp en
for hog andel sill, forsokt avbryta fiske pa platsen och
flytta fisket till nya stallen med ambitionen att 6ka ande-
len skarpsill i fangsten, men utan att lyckas.

Kaptenen uppger att det inte finns nagra anvisningar
som kan underlatta situationen med for hog andel sill.
Risken finns att problemet forvarras om han fortsatter
fiska for att minska andelen sill - och andelen sill jam-
fort med skarpsill kan tvartemot 6ka - men att avbryta
fisket direkt innebar att fangsten lett till ett regelbrott da
man redan har hogre andel sill i lasten an regelverket
till&ter.

| fallet ovan nedsatter HaV sanktionsavgiften till halften
med motivering att kaptenen forsokt forflytta fisket for
att minska andelen sill i lasten och det aktuella arendet
ror en “kvoterad art som omfattas av landningsskyld-
igheten” (se avsnitt om landningsskyldighet), men
svarar ocksa att kaptenen star for risken att dverskrida
bifangstbegransningen nar han véljer ett redskap som
det finns bifangstbegransning for. Kaptenen skulle allt-
s& kunna anvanda en storre maska for att undvika ris-
ken, men samtidigt tillater regelverket en mindre maska
som ar mer fordelaktig nar man fiskar efter foder.

Om andelen sill i fangsten har dverskridits nar man
fiskar efter skarpsill finns darfér starka incitament for
kaptenen att anda rapportera mindre an 45 procent sill.
Om kontroll sker och overtradelsen skulle upptackas
ges ingen extra pafolid for felaktig loggbok, utan kapte-
nen far bara betala samma summa som om han skulle
ha redovisat ratt fangst fran borjan. Forvaltningen ska-
par darmed en situation dar kaptenen far incitament
att anvanda den mindre maskan och rapportera fel om
fangsten overstiger begransningen.

Fler utmaningar

Svarigheter att kontrollera fisket

Det finns flera stora utmaningar med att kontrollera de olika segmenten inom fisket, som hur batarna ar
byggda, kostnaderna for dvervakning, att det ar manga olika landningshamnar, storleken pa fangsterna
och det svara i att dvervaka vid precis ratt tillfalle. Det finns idag flera fordelar med att rapportera fel
samtidigt som risken for upptackt ar mycket liten, vilket sammantaget inte uppmuntrar kaptenerna att
rapportera noggrant och korrekt.

Stora fangster

Fangsterna for de stora fartygen kan uppga till dver 1 000 000 kg, och da gors bara stickprovskontroller.
Gemensamt galler att ett prov pa minst 100 kg tas, men nar det ror sig om fangst éver 200 000 kg sa
ska ett prov pa minst 0,6 promille tas ut.

Det ar darmed en mycket liten del av fangsten som kontrolleras, och kaptener lyfter som forsvar

i sanktionsbesluten att de sméa stickproven ar en anledning till att kontrollsiffrorna inte behoéver
overensstamma med landningskontrollens siffror. Provtagningen och procentrakningen kan utforas pa
olika satt och da ge olika resultat.
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Liknande fall, olika bedémningar

Flera av fartygen som har fatt betala sanktionsavgift framforde liknande argument for sina Gvertradelser
som de fartyg som fatt avskriven avgift. Kaptenen pa Tralare 7 fick avskriven sanktionsavgift for tva
dvertradelser da han havdade att det var ett nytt fartyg och han darmed hade svarare att berakna
fangsten korrekt* , men nar Tralare 2 anvande samma argument beddmde inte HaV att det var

ett giltigt skal. Bedomningarna blev alltsa annorlunda, trots att motiveringarna fran kaptenerna var

desamma.

| flera fall har sanktionsavgifter strykts for att dvertradelsen ansetts liten, medan andra fartyg med

liknande felrapporter anda far betala.

Trélare i

Langd: 349 m Rapporterade 43 040 kg sill/
skarpsill men landade 47 500
kg, en felrapportering pa 10,4

procent.

Andel av total svensk fangst i
Ostersjon: 2,8%

Avgift: O kr.

Trélare 17

Langd: 204 m Rapporterade 40 020 kg sill/
skarpsill men landade 44 480
kg, en felrapportering pa 11

procent.

Andel av total svensk fangst i
Ostersjon: 11%

Avgift: 2000 kr.

Med hanvisning till att den
overskridna mangden
var en mycket liten del av
fangsten anser HaV att
overtradelsen saknar betydelse
i kontrollhanseende och stryker
sanktionsavgift.

Kaptenen motsatter sig
sanktionsavgift da det bara ar
11 % 6ver toleransnivan och
darmed skulle kunna anses
oskaligt, vilket inte hérsammas
av HaV.

Att bedomningarna gors eller kan uppfattas som godtyckliga kan skapa misstro mot det juridiska
systemet, och ar nagot som myndigheten borde arbeta for att minimera genom tydliga riktlinjer och

policys.

Krav utan efterlevnad

2015 inférde EU landningsskyldighet i Ostersjon, vilket innebar att all fAngst pé kvoterade arter —
som sill och skarpsill — skall landas. Landningsskyldigheten infordes for att minimera utkast och
oonskade fangster och ge battre kunskapsunderlag, men SLU Aqua konstaterar att regelverket kring
landningsskyldigheten inte foljs. Utkasten har sedan inférandet i stort sett forblivit oférandrade for de

kvoterade arterna i Ostersjon.

Forutom att landningsskyldigheten inte uppnas anvands den ocksa som en motivering for att reducera
sanktionsavgifter. Det galler framst fall dar HaV upptackt dvertradelser rérande bifangst, bland annat av

sill och torsk.

HaV verkar i vissa av sanktionsfallen gora beddmningen att kaptenen bor fa nedsatt sanktion da han
enligt landningsskyldigheten var tvungen att landa arten, till skillnad fran att gora ett olagligt utkast.
Detta kan leda till att kaptenen fortfarande gar med vinst nar han séaljer den olagliga fangsten, och att
incitamenten for att i stallet anvanda mer selektiva redskap forsvagas. | stallet for att forbattra fiskets
regelefterlevnad kan darmed HaV:s forhaliningssatt till landningsskyldigheten bidra till det motsatta,

vilket &r sarskilt problematiskt nar det galler hotade bestand.

*Vid ett annat tillfalle fick Tralare 7 daremot betala avgiften med hanvisning till att baten inte var ny, utan faktiskt
hade kopts in ett ar tidigare. De tva tidigare sanktionsbefrielserna hade egentligen gallt en aldre bat och darmed
blivit felaktigt beddmda, vilket sannolikt beror pa ett oavsiktligt misstag eller tekniskt fel inom myndigheten.
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Foto: Tobias Dahlin/ Azote

Case: Landningsskyldighet som motiv att avskriva
boéter

Ett fartyg som fiskade nordhavsraka med bottentrél
fick vid tva tillfallen for hog bifangst av vitfisk (torsk,
koljia och grase)). | ena fallet uppgick bifangsten fill

34 procent av den totala fAngsten, och i en annan
fiskeresa uppgick vitfisken till 39 procent av den totala
fangsten.

Ingen sanktionsavgift paférdes, med motiveringen

att fangster av torsk, kolja och grasej "omfattas av
landningsskyldigheten” och att det rérde “forhallandevis
ringa overskridanden”. HaV valde darfor att avskriva
arendet.

En liknande beddmning gors i flertalet fall, aven rorande
den éverskridna bifangstbegransningen for Tralare 2
(se sida 10) dar HaV avskrivit avgift med motiveringen
att kaptenen forsokt forflytta fisket for att minska
andelen sill i lasten, och det aktuella arendet ror en
“kvoterad art som omfattas av landningsskyldigheten”.
Landningsskyldigheten infordes for att minska

utkast och bifangster, men anvands alltsd som en
anledning att sanka eller avskriva sanktionsavgifter
nar overtradelser upptacks vilket tvartemot syftet med
lagen kan leda till minskad regelefterlevnad.

Atgarder for férbattrad kontroll

Fiskbestandens tilloakagang paverkar inte bara ekosystemen, utan ger aven ekonomiska, sociala och
kulturella effekter for samhallen som ar beroende av god havsmiljo, fiske och havsrelaterad turism.
Granskningen visar behovet av att politiken och forvaltningen nu tar krafttag mot fusket inom fisket.
Under decennier har det saknats tydliga markeringar mot fiskefusket, och nu behdvs konkreta atgarder
for att komma till ratta med problemen och trygga fiskbestandens aterhamtning.

BalticWaters har nedan identifierat att regelforandringar, minskat fiske och REM-6vervakning kan vara
vardefulla verktyg, och har kort sammanfattat atgarder som tidigare foreslagits av HaV.

BalticWaters har nedan identifierat att regelforandringar, minskat fiske och REM-dvervakning kan vara
vardefulla verktyg, och har kort sammanfattat atgarder som tidigare foreslagits av HaV.

HaV:s forslag
| ett regeringsuppdrag fran 2020 har HaV specificerat atgarder som behdvs for att forbattra
fiskerikontrollen. De foreslar:

e att regeringen tydliggor olika myndigheters uppdrag avseende tillsyn, dvervakning, inspektion,
och kontroll.

e infoérande av elektronisk dvervakning (se REM-6vervakning pa sida 14).

e att digitaliseringen utnyttjas for att effektivisera och forenkla fiskerikontrollen, genom att utveckla
digitala kontrolluppfoliningssystem, samla dispenser digitalt och uppratta en databas for fiskets
geografiska data.

e att regelverket gallande vagning och artsammansattningsprov utvecklas for att sakerstalla
korrekt rapportering av landad fangst inom sill- och skarpsillsfisket.

e ettregeringsuppdrag till HaV och Kustbevakningen att tillsammans med andra myndigheter ta
fram forslag pa atgarder och indikatorer rérande det olagliga och orapporterade fisket.

e en okning av forvaltningsanslaget med 14 miljoner kronor arligen for att bland annat starka

kompetensomradena analys-, verksamhets- och processutveckling samt utredningsformaga.
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BalticWaters forslag

Andringar i regelverket

Felaktiga rapporteringar kan bero pa misstag, men det finns ocksa olika betydande incitament for
fartygen att rapportera fel om en viss art eller vikt. Det kan handla om vilken kvot kaptenen blivit tilldelad,
regler kring redskap eller vilken bifangst som tillats. Om vanliga fel i rapporteringar om sill eller skarpsill
upptacks ar sanktionsavgifterna dessutom oerhort ldga — som regel 2000 kr per tillfalle — vilket inte
starker incitamenten att rapportera ratt. Vid ett annat regelbrott, otilldten bifangst av exempelvis torsk,
behdver kaptenen bara betala forsaljningsvardet av den otilldtna fangsten.

e Riksdagen bor darfor hoja sanktionsavgifterna till kdnnbara nivaer.

Det ar viktigt att den juridiska enheten pa HaV arbetar efter tydliga policys som minskar risken att
besluten uppfattas som godtyckliga. Forvaltningen bor ocksa beakta vilken paverkan de felaktiga
rapporteringarna kan ha pa bestand och ekosystem, och ta hansyn till detta i bedémningarna och
utmatning av boter.

e HaV bor ha tydliga och restriktiva policys for nar avgifter ska beddmas som oskaliga.

Forvaltningen maste vara lynord och ha formagan att férandra de regler och system som idag forsvarar
kontroll av fisket. | granskningen visas bade att rakfiskare och sillfiskare ser det som “omojligt” att folja
regelverket med dess nuvarande utformning. Det bor leda till att forvaltningen skriver om regler for
tilldtna redskap och andra regler sa att de matchar behovet av artskyddet och gor det betydligt lattare
for fiskaren att gora ratt och dyrare att gora fel.

e HaV bor kontinuerligt utvardera hur nuvarande regelverk motsvarar forvantningarna pa fisket,
och vid behov skarpa regelverken for bland annat redskap och artsortering.

Minskat fiske

Ett problem med kontrollen &r att fangsterna ar stora och kan ligga pa éver en miljon kilo per landning.
Det &r svart att ta representativa prover i sa stora fangster utan verktyg som elektronisk évervakning
eller E-DNA. Detta leder till osakra bedémningar av artsammansattning och bifangster. Tills vidare galler
att ju mindre fangster, desto lattare &r de att kontrollera och bedéma korrekt.

Hoga kvoter innebéar ocksé dkade risker for bestand och ekosystern om felaktiga rapporteringar sker.
Idag fiskas mer an var femte sill och skarpsill upp ur Ostersjon — varje ar. Ju lagre kvoter som sétts,
desto mindre paverkan far eventuella rapportfel pa bestanden.

e Regeringen och EU-kommissionen bor verka for mer kontrollerade fangster och lagre
kvoter genom att bland annat se dver den nuvarande forvaltningsmodellen och se till att
kvotsattningen tar hansyn till Havsmiljodirektivet.

Endast sorterad fangst

ldag landas fangst osorterad, och i de stora fangsterna tas stickprov motsvarande 0,5 promille av
fangsten. Med sma statistiska underlag ar det stor risk for felaktiga slutsatser och missade bifangster.
Kunskapen om bifangster i de stora fangsterna ar idag dalig. | de stora fangsterna av sill och skarpsill
kan bifangsterna av exempelvis lax och torsk kdnnas sma i procent raknat — men anda i totalvikt ge
betydande paverkan pa utsatta populationer.

e Regeringen bor infora krav pa att sortera all fangst for att mojliggora korrekta landningssiffror,
forbattra forutsattningarna for fiskerikontrollen samt minska riskerna for rapportfel och missade
bifangster. Inférandet skulle underlattas av mindre fangster, vetenskapliga metoder som E-DNA
av spillvatten och effektiv kameradvervakning som kan artsortera maskinellt.

Fiska och landa i samma omrade

Kvoterna ges for specifika omraden, men det ar svart att kontrollera att fartyg som fiskar i flera omraden
under samma resa rapporterar ratt fangst for ratt omrade. Da blandningen av sill och skarpsill varierar
mellan omraden kan oriktiga rapporter av arter och omraden ge felaktiga bedémningar av arternas
forekomst i olika delar av Ostersjon, och darigenom péverka vetenskapliga underlag och kvotsattningar.
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e Genom att infora krav pa att fartygen fiskar och landar i narliggande omraden kan kontrollen
underlattas och fangststatistiken bli mer tillforlitlig.

Overvakning med Remote Electronic Monitoring (REM)

REM-6vervakning med bland annat kamera har diskuterats i minst 20 &r, men annu inte inforts |
Sverige. Det kan vara effektivt for att kontrollera landningsskyldigheten, upptacka ofillatna utkast och
kvalitetssakra fangstuppgifter. Kameradvervakning har aven potential att kunna artbestdmma och
kontrollera volym maskinellt, och pa det sattet skapa en automatiserad loggbok som utesluter den
manskliga faktorn i sill- och skarpsillsfisket. Dessutom kan GPS-sandare och sensorer pé fartyg och
redskap oka kannedomen om var och hur fisket bedrivs.

For att dvervakningen ska fungera ar det dock avgoérande att kamerorna satts pa ratt plats och inte gar

att manipulera.

Idag pagar ett frivilligt pilotprojekt med kameradvervakning i Sverige. HaV:s beddémning var att minst
tio fartyg inom bottentralfiske efter fisk, krafta, och réka och fem fartyg inom pelagiskt fiske (sill- och

skarpsillsfiske) med trél behovde inga i forsoket, men nar projektet pagatt i dver ett ar har endast tva

fartyg anslutit sig. | ett regeringsuppdrag beddmde HaV att en ny bestammelse i fiskelagen behdvde
inforas om forsoket inte kunde genomforas frivilligt, vilket nu ar fallet.

e Riksdagen boér infora nodvandiga lagandringar och krav pa REM-6vervakning av fisket och
storre fangster.

Hur gors kontrollerna?

Havs- och vattenmyndigheten ar ansvarig for landningskontrollen,
som gors genom ett artsammansattningsprov som man forsoker ta
jamnt fordelat over lossningen. Totalvikten kontrolleras och jamfors
med fartygets uppgifter.

Kustbevakningen gor regelbundna kontroller av fartygen och fangs-
ten men fangsten av sill- och skarpsill &r svar, nastan omojlig, att
kontrollera till havs.

Brister i regelverket, de stora fangsterna, hur batarna ar byggda samt
att fisket sker pé olika satt och pa olika platser ar omstandigheter
som forsvérar kontrollanternas arbete.

Om BalticWaters

BalticWaters &r en oberoende stiftelse som arbetar med att forbattra Ostersjons miljd. Stiftelsen

genomfor storskaliga, atgardsorienterade miljioprojekt och bedriver tillampad forskning for att visa vilka

atgarder som kan bidra till ett friskare hav och livskraftiga fiskbestand. Projekten genomfors pé land,

langs kusten och i havet. BalticWaters verkar ocksa for att utveckla och sprida kunskap om Ostersjons
miljo till allmanhet, myndigheter och beslutsfattare. Malet ar att dka kunskapen om de utmaningar som

havet star infor och bygga opinion sa att beslut blir tagna och atgarder genomforda.
Las mer pa www.balticwaters.org
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https://www.havochvatten.se/download/18.3fb191f616fc305244b42d63/1579789999348/ru-kamerabevakning.pdf
https://www.havochvatten.se/fiske-och-handel/aktuella-fragor/projekt---kameror-och-sensorer-pa-fiskefartyg.html
https://www.havochvatten.se/fiske-och-handel/aktuella-fragor/projekt---kameror-och-sensorer-pa-fiskefartyg.html
https://www.havochvatten.se/download/18.3fb191f616fc305244b42d63/1579789999348/ru-kamerabevakning.pdf
https://www.havochvatten.se/download/18.3fb191f616fc305244b42d63/1579789999348/ru-kamerabevakning.pdf
https://balticwaters2030.org/

